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Аннотация. Цель. исследования являлась оценка зарастания лесных территорий, 

нарушенных прокладкой газовых трубопроводов. В результате вырубки технологического 

коридора и обустройства газового трубопровода происходит неравномерное заселение 

территории растительностью. Сохраняется от 35 до 69 % лесных видов. Задернение 

нарушенной территории зависит от активности заселения ее лиственными древесными 

породами. Количество хвойного подроста на технологическом коридоре может изменяться от 

2,5 до 14,5 тыс. шт./га. Наиболее благоприятные условия для лесовозобновления 

складываются с северной стороны технологического коридора вблизи стены леса и на ее 

опушке. При увеличении ширины технологического коридора возобновительный потенциал 

хвойных пород снижается. 
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Abstract. The purpose of the study was to assess the overgrowth of forest areas disrupted by 

the laying of gas pipelines. As a result of the cutting down of the technological corridor and the 

construction of the gas pipeline, the territory is being unevenly populated with vegetation. From 35 

to 69% of forest species are preserved. The blackening of the disturbed territory depends on the 

activity of its settlement with deciduous tree species. The amount of coniferous undergrowth in the 

technological corridor can vary from 2.5 to 14.5 thousand units/ha. The most favorable conditions for 

reforestation are formed on the northern side of the technological corridor near the forest wall and at 

                                                
23 © Тюкавина О. Н., Сентемов А. А., Сурина Е. А., 2025 



167 
 

its edge. As the width of the technological corridor increases, the renewable potential of conifers 

decreases. 

 

Keywords: ground cover, coniferous undergrowth, hardwood undergrowth, technological 

corridors, gas pipelines 

 

Нефтегазовая промышленность и лесозаготовительная деятельность одни из основных 

факторов, влияющих на лесные территории [3, 4]. К воздействию нефтегазовой 

промышленности на окружающую среду относится в частности отчуждение территории, 

вырубка леса, трансформация лесных площадей, повреждение растительности и изменение 

характера землепользования [1, 2]. 

Примерная протяжённость магистральных газопроводов на территории Архангельской 

области составляет около 550 км. Учитывая территорию занятую крановыми узлами, 

газораспределительными станциями, подъездными путями, отчуждается лесной территории 

до 12,86 км2. Перед началом прокладки газопроводов проводится расчистка трассы от 

древесной растительности. Причем на сухих почвах проводиться корчевка почв по всей 

ширине коридора, на переувлажненных почвах – только на полосе будущей траншем 

трубопроводов и кабеля. На остальной части коридора деревья спиливаются на уровне земли. 

Ширина трассы зависит от количества ниток трубопроводов [4]. Изучение успешности 

лесовозобновления, интенсивности зарастания луговой растительностью, закустаривание на 

данных участках в приарктической зоне позволяет оценить потенциал демутационной 

сукцессии и возможности применения данных результатов для разработки хозяйственных 

мероприятий по обновлению приспевающих, спелых и перестойных лесов. 

Цель исследования – оценка зарастания лесных территорий, нарушенных прокладкой 

газовых трубопроводов. 

Исследования проведены в Архангельском лесничестве. Объекты исследования – 

сосняки брусничные, ельники черничные (табл. 1). Ширина технологического коридора в 

сосняках брусничных составляет 26 м с полной расчисткой территории, в ельниках черничных 

56 и 75 м - расчистка проведена полосами в области будущей траншеи; порубочные остатки 

уложены в валы, заросшие древесно-кустарниковой растительностью. Технологические 

коридоры проложены в направлении восток-запад. Газопровод прокладывали в 2007 г. 

 

Таблица 1. Таксационная характеристика лесных насаждений разделенных 

технологическим коридором 

Расположе-

ние 

относительно 

коридора 

Шири-

на 

кори-

дора, м 

Тип 

леса 

Состав 

древостоя 

Средняя 

высота, 

м 

Средний 

диаметр, 

см 

Класс 

возраста 

Относи-

тельная 

полнота 

Юг 26  С. бр.  7С1Е2Б+Ос 16,8 16,6 V 0,61 

Север С. бр. 8С1Е1Б+Ос 17,0 16,6 V 0,77 

Юг 56  Е. 

черн. 

1С4Е4Б1Ос 17,6 17,0 V 1,1 

Север Е. 

черн. 

7Е2Б1Ос+С 20,0 20,6 V 1,2 

Юг 75 Е. 

черн. 

1С6Е3Б+Ос 19,6 19,3 V 0,72 

Север Е. 

черн. 

1С7Е1Б1Ос 19,0 18,9 V 0,83 

 С.бр. – сосняк брусничный; Е. черн. – ельник черничный 
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Схема размещения объектов обустройства лесных территорий газовых трубопроводов 

приведена на рисунке 1.  

 

 
 

Рисунок 1. Схема размещения объектов обустройства лесных территорий газовых 

трубопроводов: L – ширина коридора; 1 – газопровод; 2 – лесная поросль; 3 – 

технологический проезд 

 

Временные пробные площади закладывались по стандартным методикам. Подрост 

изучали на трансектах, с выделением 5 площадок размером 2 м х 10 м, заложенных в лесном 

фитоценозе на опушке, 10 м и 20 м от кромки леса; в технологическом коридоре на расстоянии 

1 м и 20 м от кромки леса, вдоль грунтовой дороги, над газопроводом. Для описания 

напочвенного покрова заложено 20 площадок 1м х 1м. 

В напочвенном покрове технологического коридора в большинстве случаев 

сохраняется большая часть лесных видов (табл. 2).  

 

Таблица 2. Характеристика напочвенного покрова 

Характеристика Ширина технологического коридора, м 

26 56 75 

Л  Д Г Л Д Т Г Л Д Т Г 

Травяно-кустарничковый ярус 

 Видовая 

насыщенность 

13 13 13 23 25 17 13 26 26 26 19 

Доля лесных 

видов, % 

77 54 69 91 24 65 46 85 46 35 47 

Проективное 

покрытие 

луговых видов 

˂0,1 0,5 ˂0,1 ˂0,1 0,8 0,3 0,4 0,1 0,2 0,7 ˂0,1 

Общее 

проективное 

покрытие 

0,9 0,9 0,5 0,9 0,9 1,0 1,0 0,9 0,4 1,0 0,3 

Мохово-лишайниковый ярус 

Видовая 

насыщенность 

13 14 8 7 2 5 2 7 7 2 3 

Общее 

проективное 

покрытие 

0,9 0,9 1 1 0,4 0,4 0,3 0,5 0,5 0,6 0,9 

Древесно-кустарниковый ярус (без учета подроста) 

Видовая 

насыщенность 

0 3 3 3 2 4 3 5 2 5 4 
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Общее 

проективное 

покрытие 

0 ˂0,1 ˂0,1 0,2 0,6 0,8 0,5 0,1 0,4 0,6 0,8 

 Л – лес; Д – обочины дороги; Г – газопровод; Т – пространство технологического 

коридора (20 м от кромки леса) 

 

Наибольшие изменения видового состава наблюдаются на обочине грунтовой дороги, 

над газопроводом и в зоне технологического коридора при максимальной его ширине. 

Доминантным видом в напочвенном покрове сосняка брусничного является брусника 

(Vaccinium vitis-idaea L.) (проективное покрытие 0,4 при встречаемости 100 %). Ее 

доминирование сохраняется и над газопроводом, и на обочине дороги. При этом над 

газопроводом происходит разрастание иван-чая (Chamaenerion angustifolium (L.) Scop.) 

(проективное покрытие 0,2 при встречаемости 100 %), на обочине дороги – щучки дернистой 

(Deschampsia cespitosa (L.) P. Beauv.) и кошачьей лапки (Antennaria dioica (L.) Gaertn.) 

(проективное покрытие 0,2 при встречаемости 80 %).  

В напочвенном покрове травяно-кустарничкового яруса ельника черничного 

доминирует черника (Vaccinium myrtillus L.) (0,7-0,8 при встречаемости 100 %). Но в 

напочвенном покрове технологического коридора она исчезает. Происходит разрастание 

Иван-чая (проективное покрытие от 0,2 до 0,8 при встречаемости от 40 % до 100%) в 

зависимости от закустаренности территории, хвоща болотного (Equisetum palustre L.), щучки 

дернистой (проективное покрытие 0,2 при встречаемости 40 -70 %); появляется мать-и-мачеха 

(Tussilago farfara L.), одуванчик (Taraxacum officinale F.H. Wigg.), бодяк полевой (Cirisium 

arvense (L.) Scop.), нивяник (Leucanthemum vulgare Lam.), черноголовка (Prunella vulgaris L.), 

клевер (Trifolium repens L.; Trifolium hybridum L.; Trifolium pratensе L.), вейник наземный 

(Calamagrostis epigeios (L.) Roth.), мятлик луговой (Poa pratensis L.), ежа сборная (Dactylis 

glomerata L.).  

В мохово-лишайниковом ярусе увеличивается количество видов в сосняке брусничном 

и технологическом коридоре на песчаных почвах за счет большего разнообразия лишайников 

по сравнению с ельниками черничными. Отмечается тенденция сокращения видов мохово-

лишайникового яруса над газопроводом. 

В связи с отсутствием подлесочных древесных пород под пологом сосняка брусничного 

и песчаными почвами технологический коридор не подвергается активному зарастанию 

древесно-кустарниковой растительностью. В технологических коридорах из-под ельников 

черничных зарастание ивняком (Salix cinerea L.; Salix caprea L.; Salix viminalis L.), 

шиповником (Rosa acicularis Lindl.), ольхой (Alnus incana (L.) Moench.) происходит весьма 

активно, проективное покрытие может доходить до 0,8. 

Изменение напочвенного покрова оказывает влияние на лесовозобновительный 

процесс вырубленной лесной территории (таблица 3). 

 

Таблица 3. Количество хвойного жизнеспособного подроста в зависимости от развития 

злаков и древесно-кустарниковой растительности 

 

Показатель Ширина технологического коридора, м 

26 56 75 

Г  Т Г Т Г 

Количество 

подроста 

хвойных 

пород, тыс. 

шт./га 

14,5 7,3 8,9 2,5 5,7 

https://ru.wikipedia.org/wiki/L.
https://ru.wikipedia.org/wiki/L.
https://ru.wikipedia.org/wiki/L.
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Доля 

лиственных 

пород в 

суммарном 

количестве 

подроста, % 

44 78 49 12 73 

Проективное 

покрытие 

злаков 

˂0,1 0,2 0,3 0,6 ˂0,1 

Проективное 

покрытие 

древесно-

кустарниковой 

растительности 

˂0,1 0,8 0,4 0,6 0,8 

 Г – газопровод; Т – пространство технологического коридора (20 м от кромки леса) 

 

Наименьшее количество жизнеспособного подроста хвойных пород наблюдается при 

ширине технологического коридора 75 м в результате разрастания злаков и закустаривания. 

Ограничение задернения происходит за счет зарастания территории лиственными породами. 

Наибольшее количество подроста хвойных древесных пород наблюдается над газопроводом, 

так как данная территория подвергалась минерализации.  

С северной стороны технологического коридора на опушке леса подроста формируется 

больше, чем с южной в сосняке брусничном в 3,9 раз, в ельнике черничном - в 1,9 раз (табл. 

4). Это обусловлено большей освещенностью северной стороны леса относительно 

технологического коридора и, следовательно, лучшей прогреваемостью почвы. 

 

Таблица 4. Характеристика подроста 

Характери-

стика 

Лесной фитоценоз с 

южной стороны от 

технологического 

коридора 

Технологический коридор Лесной фитоценоз с 

северной стороны от 

технологического 

коридора 

2
0
 м

 о
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к
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о
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ес
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2
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 о
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к
р
о
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к
и

 

л
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а
 

Сосняк брусничный, технологический коридор шириной 26 м 

Количество 

подроста, 

тыс. шт./га 

18,5 13,7 12,5 10,6 33,4 - 32,1 49,3 18,6 19,5 

Доля 

хвойного 

подроста, % 

59 41 46 51 56 - 59 49 78 77 

Доля 

жизнеспособ

ного 

хвойного 

подроста, % 

63 24 34 86 78 - 95 78 47 29 

Ельник черничный, технологический коридор шириной 56 м 

Количество 

подроста, 

тыс. шт./га 

19,0 16,0 12,0 8,3 17,8 43,1 25,8 23,8 9,2 11,7 
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Доля 

хвойного 

подроста, % 

51 58 46 40 51 22 40 54 73 76 

Доля 

жизнеспособ

ного 

хвойного 

подроста, % 

75 66 42 100 100 78 80 78 75 51 

Ельник черничный, технологический коридор шириной 75 м 

Количество 

подроста, 

тыс. шт./га 

17,5 11,7 20,0 - 21,5 2,8 36,1 34,0 10,3 16,5 

Доля 

хвойного 

подроста, % 

54 56 21 - 27 88 33 16 58 29 

Доля 

жизнеспособ

ного 

хвойного 

подроста, % 

57 46 48 - 99 100 90 50 44 57 

 

Также достаточно большое количество подроста наблюдается на расстоянии 1 м от 

кромки леса. Но увеличение количества подроста в основном происходит за счет лиственных 

древесных пород. 

Отмечается тенденция снижения жизнеспособности хвойного подроста на опушке и 

первых 10 м лесного фитоценоза с северной стороны от технологического коридора. На 

технологическом коридоре на открытых участках наблюдается наибольшая жизнеспособность 

хвойного подроста. 

Таким образом, в результате вырубки технологического коридора и обустройства 

газового трубопровода происходит неравномерное заселение территории растительностью. 

Сохраняется от 35 до 69 % лесных видов. Задернение нарушенной территории зависит от 

активности заселения ее лиственными древесными породами. В результате этого количество 

хвойного подроста может изменяться от 2,5 до 14,5 тыс. шт./га. Наиболее благоприятные 

условия для лесовозобновления складываются с северной стороны технологического 

коридора вблизи стены леса и на ее опушке. При увеличении ширины технологического 

коридора возобновительный потенциал хвойных пород снижается. 

 

Работа проведена по результатам исследований, выполненных в рамках 

государственного задания ФБУ «СевНИИЛХ» на проведение прикладных научных 

исследований. Регистрационный номер темы: 123032700030-9. 
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